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TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD
ANDINA.- Quito, a los cinco dias del mes de

mayo del afio dos mil.

ACCION DE INCUMPLIMIENTO 14-Al-2000

En la accién incoada por la Secretaria General de la Comunidad Andina.

de la Comunidad Andina contra la Republica
de Venezuela, por supuesto incumplimiento del

articulo 4° del Tratado

de Creacion del Tribunal VISTOS:

Para nosotros la Patria es América

de Justicia de la Comunidad Andina, la Deci-
sién 328 de la Comisidn del Acuerdo de Cartagena
y las Resoluciones 431 de la Junta del Acuerdo
de Cartagena y 295 de la Secretaria General
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La demanda presentada por la Secretaria Ge-
neral de la Comunidad Andina el 09 de febrero
del afio en curso, contenida en el documento
SG-C/2.3/148/1999, fechado 08 de los mismos
mes y afio;

El auto del Tribunal de fecha 18 de febrero del
afio en curso, a través del cual se admite la
demanda a tramite y se ordena la notificacion a
la demandada;

La resolucion interna DM/No. 114, de fecha 22
de febrero del afio en curso, emitida por el
Ministro de la Produccién y el Comercio de la
Republica Bolivariana de Venezuela;

La contestacién de la demanda presentada por
la Republica de Venezuela el 09 de marzo del
corriente afo, contenida en el documento nu-
merado 1061, fechado 03 de los mismos mes y
afio;

El escrito de la Secretaria General SG-C/2.1/
0578/2000, fechado 24 de abril del afio en cur-
$0, y recibido en este Tribunal, via fax, el dia
26, y, mediante courier, el 28, de los mismos
mes y ano; vy,

Lo previsto en el articulo 33 del Reglamento
Interno del Tribunal,

CONSIDERANDO:

Que, en el libelo de la demanda intentada por
la Secretaria General, se sefiala que el objeto
de la misma “consiste en el incumplimiento,
por parte del Gobierno de Venezuela, al aplicar
a las importaciones de citricos provenientes de
los demas Paises Miembros de ia Comunidad
Andina el Decreto AG-379 de 1960 expedido
por las autoridades de dicho pais...” (folio 04),
contraviniendo con dicha conducta normas es-
pecificas del ordenamiento juridico comunita-
rio andino;

Que, segun afirma la demandada, Republica
de Venezuela, en su escrito de contestacién a
la demanda, “...una vez que la Secretaria Ge-
neral procedié a cancelar la inscripcién de la
Resoluciéon en el Registro Subregional, e/ Go-
bierno de la Replblica Bolivariana de Venezue-
la, voluntariamente acaté lo dispuesto por al
Secretaria General, y en consecuencia, pro-
cedio a derogar la Resolucién AG-379 del Mi-
nisterio de Agricultura y Cria, de fecha 12 de

diciembre de 1960, mediante Resolucién del
Ministerio de la Produccion y el Comercio DM/
N°® 114, de fecha 22 de febrero de 2000, publi-
cada en la Gaceta Oficial de la RepUblica Bo-
livariana de Venezuela N° 36.898 de fecha 23
de febrero del 2000...[folios 76 al 77]". (Bastar-
dillas del original. Folio 73);

Que, en efecto, entre los considerando de la
referida resolucion DM/N° 114, se encuentran
los siguientes:

“Por cuanto la Secretaria General de la Co-
munidad Andina mediante la Resolucién N°
260 publicada en la Gaceta Oficial del Acuer-
do de Cartagena N° 436 de fecha 26 de julio
de 1999, resolvié ‘cancelar la inscripcion del
Decreto AG-379 del 12-12-1960, en el Re-
gistro de Normas Sanitarias Subregionales
adoptadas por el Gobierno de Venezuela.

“Por cuanto de conformidad con el articulo
1° del Tratado del Tribunal de Justicia de la
Comunidad Andina, las Resoluciones de la
Secretaria General forman parte del ordena-
miento juridico subregional y por ende de
Venezuela.

“.)

Que, y mas aun, la Secretaria General median-
te la comunicacion fechada 24 de abril del afio
en curso, informa al Tribunal, con base en la ya
referida resolucion interna venezolana, que “Ve-
nezuela estaria dando cumplimiento a lo dipuesto
por esta Secretaria General, mediante las Re-
soluciones 260 y 295, la primera que desincor-
pord la Resolucién AG-379 al Registro Subre-
gional de Normas Sanitarias por considerarla
contraria al derecho comunitario, y la segunda
que contiene el Dictamen 041-99 de Incumpli-
miento”. Por tanto, solicita al Tribunal, “se sirva
tramitar, si considera que ha cesado el incum-
plimiento demandado, la terminacion anticipa-
da del presente proceso”;

Que, conforme al criterio del Tribunal, la dero-
gatoria de la resolucion AG-379 del Ministerio
de Agricultura y Cria, de fecha 12 de diciembre
de 1960, deja sin objeto, la demanda incoada,
Yy, por tanto, el proceso instaurado ante este
Organo Jurisdiccional Andino, derogatoria acor-
de con el interés comunitario,

DECIDE
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Dar por concluido el presente juicio, y ordena el
archivo del expediente. Remitase copia certifi-
cada del presente auto a la Secretaria General
de la Comunidad Andina para los fines de su
publicacién en la Gaceta Oficial del Acuerdo de
Cartagena. NOTIFIQUESE y COMUNIQUESE.

El Presidente,
Luis Henrique Farias Mata

Rubén Herdoiza Mera
MAGISTRADO

Juan José Calle y Calle
MAGISTRADO

Gualberto Davalos Garcia
MAGISTRADO

Guillermo Chahin Lizcano
MAGISTRADO

Eduardo Almeida Jaramillo
SECRETARIO

TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD
ANDINA.- El auto que antecede es fiel copia
del original que reposa en el expediente de
esta Secretarfa. CERTIFICO.-

Dr. Eduardo Almeida Jaramillo
SECRETARIO

PROCESO 32-1P-2000

Interpretacion prejudicial de los articulos 81, 83 literal a) y 95 de la Decision 344
de la Comisién del Acuerdo de Cartagena, solicitada por el Consejo de Estado
de la Republica de Colombia, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion

Primera. Proceso Interno No. 5367. Actor: IC INGENIEROS CONSULTORES
LTDA. Marca: “IC INGENIEROS CONSULTORES” (etiqueta).

Magistrado Ponente: Gualberto Davalos Garcia

EL TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA COMUNI-
DAD ANDINA, en Quito a los diez dias del mes
de mayo del dos mil, en la solicitud de interpre-
tacion prejudicial formulada por el Magistrado
Juan Alberto Polo Figueroa, en oficio 595 de
marzo 27 del 2000, recibido en el Tribunal el 31
de marzo del 2000.

VISTOS:

La consulta se tramita con observancia de lo
dispuesto en el articulo 61 del Estatuto del Tri-
bunaly que por ello previamente fue admitida a
tramite.

1. ANTECEDENTES.

1.1 Partes

La parte demandante es la sociedad IC IN-
GENIEROS CONSTRUCTORES LTDA. y la
demandada, la Superintendencia de Indus-
tria y Comercio de la Republica de Colom-
bia.

1.2 Sintesis de la demanda.

Se presenta la demanda en accion de nuli-
dad y restablecimiento de derecho, contra
las Resoluciones N° 003918 de 13 de febre-
ro de 1997, expedida por el Jefe de la Divi-
sion de Signos Distintivos de la Superin-
tendencia de Industria y Comercio que de-
claré fundada la oposicién presentada por IC
Prefabricados S.A. y se negd el registro de
la marca IC, INGENIEROS CONSULTORES
(mixta), en la clase 42; de la Resolucién
22254 de 27 de agosto de 1997 confirmatoria
de la anterior y de la Resolucién 3181 de 4
de septiembre de 1998 dictada por el Super-
intendente delegado de la Propiedad Indus-
trial con la cual se confirmaron las resolucio-
nes anteriores y se declardé agotada la via
administrativa.

Fundamenta su accién, en que el 6 de abril
de 1988 solicitd el registro de la marca en
conflicto, para productos de la clase 42; el
31 de julio de 1990 se publica el extracto de






